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Frau Frank

In Sachen

Herkenrath, K. u.a. ./. Berndt, H.
wg. Riickabwicklung und Schadensersatz

Sehr geehrte Damen und Herren Rechtsanwalte,

im oben bezeichneten Verfahren wurde Termin zur Gliteverhandlung und fiir den Fall des Nicht-
erscheinens einer Partei oder Erfolglosigkeit der Giiteverhandlung unmittelbar anschliefender
Haupttermin bestimmt auf:

Freitag, 22.01.2016, 09:00 Uhr,
Sitzungssaal 121, 1. OG, Karmeliterstralle 14.
Vushiaf

Zu diesem Termin werden Sie hiermit geladen.

Sofern sich aus der beiliegenden Verfligung Anordnungen ergeben, sind diese zur Vermeidung
von Nachteilen unbedingt zu beachten.

Geben Sie bitte bei allen Schreiben das vorstehend aufgefiihrte Geschaftszeichen an und fl-
gen Sie bitte den Schriftsatzen und Anlagen immer die erforderliche Anzahl von Abschriften / Ab-
lichtungen fiir die Gegenpartei(en) und deren Prozessbevollmachtigte(n) bei.

Geschiftszeiten: Zentrale Kommunikation: Verkehrsanbindung: Parkmdoglichkeiten:

09:00 - 12:00 Uhr Telefon: 0261 102 -0 Bus ab KO-Hauptbahnhof  Tiefgarage Schloss,

13:30 - 15:30 Uhr Telefax: 0261 102 - 1908 Linie 1 bis Haltestelle KarmeliterstraBe, Ticfgarage
Freitag: Internet: http://www.mjv.rlp.de Gorresplatz. Zu Full ab Gorresplatz fiir Behinderte:
09:00 - 13:00 Uhr, E-Mail: lgko@ko.mjv.rlp.de KO-Hauptbahnhof ca, 20 Parkplatz vor dem Haus
Der Zutritt zu 6ffentlichen Sitzungen ist Minuten. :

stets moglich,
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Mit freundlichen Grulken
Auf Anordnung

Frank, Justizbeschattigte ,
Dieses Schreiben wurde elekironisch erstellt und ist ohne Unterschrift gUitig.




Beglaubigte Abschrift

Landgericht Koblenz Koblenz, 13.10.2015

8 0 250/15

Verfigung

Rechtsstreit
Herkenrath, K. u.a. ./. Berndt, H. wg. Riickabwicklung und Schadensersatz

1. Termin zur Giiteverhandlung und fiir den Fall des Nichterscheinens einer Partei oder Erfolg-
losigkeit der Giiteverhandlung unmittelbar anschlieRender Haupttermin wird bestimmt auf

Wochentag und Datum Uhrzeit Zimmer/Etage/Gebaude
: , Sitzungssaal 121, 1. OG,
Freitag, 22.01.2016 09:00 Uhr Warmeltarstraiis 14

2. GemaR §§ 273, 278 ZPO wird angeordnet:

2.1. Das personliche Erscheinen folgender Parteien:

Kiager zu 1 Karl Herkenrath )
Klagerin zu 2 Inge Herkenrath
~Beklagter Horst Berndt.

Die Anordnung des persénlichen Erscheinens erfolgt zur Aufklarung des Sachverhalts

(§ 141 Abs. 1 ZPO) und fir einen Glteversuch (§ 278 Abs. 3 ZPO). Das Gericht wird bei
Nichterscheinen einer Partei regelmaRig sofort in die miindliche Verhandlung eintreten

(§ 279 Abs. 1 S. 1 ZPO) und bei Nichterscheinen beider Parteien bzw. deren Prozessbe-
vollméchtigten das Ruhen des Verfahrens anordnen (§ 278 Abs. 4 ZPO).

2.2. Die Klagepartei kann zur Klageerwiderung der beklagten Partei vom 08.10.2015 Stellung
nehmen big zum 10.11.2015.

T

Volckmann
Vorsitzender Richter am Landgericht



Beglaubigt:

(Frank), Justizbeschaftigte
als Urkundsbeamtin der Geschéaftsstelle
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BUSSE ¢» MIESSEN * POSTFACH 1380 - 53003 BONN
Vorab per Telefax: 0261/102-1908
Landgericht Koblenz
Karmeliterstr. 14
56068 Koblenz

Gemeinsame Pastannahmestelle
Land- u. Amtsgericht Koblenz

Eing. 13 Okt. 2015

e ADLD

— Bonn, den 08.10.2015

Sekretariat RA Huhn: Frau Wichterich
Durchwahl 0228-98391-76 * E-Mail: buero.huhn@busse-miessen.de

Unser Zeichen: CH-01806/15-ch

In dem Rechtsstreit
— Herkenrath, K. u.a. ./. Berndt, H.
-8 0 250/15 -

beantragen wir namens und in Vollmacht des Beklagten,

die Klage abzuweisen.

BEGRUNDUNG:

Die Kldger meinen, die vom Beklagten installierte Anlage sei mangelhaft.
Das ist nicht richtig, da die Anlage einwandfrei funktioniert und mangelfrei
ist. Zumindest leidet die Anlage nicht an so erheblichen Mangeln, dass die-
se die nach § 323 Abs. 5 Satz 2 BGB fur einen Rucktritt erforderliche Er-
heblichkeit aufweisen wirden. Sollte die Software der Anlage nicht richtig
funktionieren, so ist dies auch auf von den Klagern verursachte Manipula-
tionen zurtckzufihren.

Im Einzelnen:
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PARTNERSCHAFT mbB

BONN
Friedensplatz 1
53111 Bonn

Tel. 0228-98 391-0
Fax 0228-630 283
Wolfgang Miessen '
Dr. Torsten Arp '
Stephan Eisenbeis '
Michael Nimphius?
Dr. Andreas Nadler*
Dr. Ingo Pflugmacher
Dr. Gernot Fritz
Michael Schorn '
Stefanie Frfr. v. Lidinghausen *®
Dr. Christof Kiesgen®

Dr. Thorsten A. Quiel **®
Dietrich Freyberger *™*

Dr. Christina Téfflinger **®

Dr. Vanessa Palm '

Dr. Volker Giintzel ' "'

Dr. Jan Patrick Giesler, MBA
Sebastian Witt *

Matthias Wallhguser °

Dr. Dirk Webel, LL.M. ?
Christian Huhn '

Andreas Frings

Dr. Vanessa Christin Vollmar
Uta Hock

Damian Sternberg

2.3,18

BERLIN

Dr. Jorg Locke, Notar

Uwe Scholz **

Dr. Dr. Simon Alexander Liick **
Dr. Ronny Hildebrandt **®

LEIPZIG
Walter Qertel '
Dr. Steffen Hamann

zugleich Fachanwalt far

'Bau- und Architektenrecht
“Verwaltungsrecht

*Medizinrecht

*Arbeitsrecht
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""Gewerblicher Rechtsschutz

*® Lehrbeauftragter
Registergericht AG Essen PR 2768

Commerzbank AG Kodln

IBAN: DE98 3704 0044 0230 2503 00
BIC: COBADEFFXXX
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&
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l.
Zum Sachverhalt

Im Jahr 2013 nahmen die Kl&ger erstmals Kontakt zum Beklagten auf, woraufhin ein erster Besich-
tigungstermin im Objekt der Klager stattfand. Es handelt sich um ein Wohnhaus mit einer Wohn-
flache von ca. 400 - 450 m? und einem Hallenschwimmbad. Das Gebaude dirfte etwa zwischen
1950 und 1960 erbaut worden sein. Schwimmbad, Sauna und Whirlpool befinden sich im Gebau-
de auf ErdgeschoBhohe. Es wurde folgende Heizungs- und Luftungsanlage erkannt: Wohn- und
Schwimmbadtrakt des Gebaudes verflig(t)en tber zwei tlbefeuerte Heizkessel mit jeweils einer
TWW-Anlage (Trinkwassererwarmung). Beide Kessel sind neueren Datums und wurden vor ca. 3 bis
5 Jahren ausgewechselt. Die gesamten hydraulischen Verbindungsleitungen sowie Pumpen, Misch-
ventile, Entfeuchtungsanlage, Luftheizung zur Schwimmhalle, FuBbodenheizung der Schwimmbhalle
sowie TWW Erwadrmung befanden sich im altersgerechten Zustand und wurden offenbar bei Ge-
baudeerrichtung installiert. Die luftfihrenden Kanale zur Entfeuchtung und Erwdrmung der
Schwimmbhalle waren unzureichend isoliert und entsprachen vom Entfeuchtungssystem her in kei-
ner Weise dem heutigen Stand der Technik und den heute glltigen Vorschriften.

Beweis: 1. Zeugnis des Herrn Georg Seul, zu laden Uber den Beklagten;
2. Zeugnis des Herrn Kurt Kleinteich, zu laden tber den Beklagten.
3. Parteivernehmung des Beklagten.

Zur Entfeuchtung der Schwimmbhalle wurde kalte AuBenluft angesaugt und auf eine Raumtempera-
tur von ca. 28 bis 30 °C erwdrmt. Auf diese Weise war die erwdrmte Luft in der Lage, die deutlich
zu hohe Feuchtigkeit aufzunehmen. AnschlieBend wurde die mit Feuchtigkeit gesattigte, erwdrm-
te Luft wieder (ohne Warmeriickgewinnung) an die AuBenluft abgegeben. Die Schwimmbhallener-
warmung erfolgte mit dem gleichen System als Umluftanlage, jedoch héchst unwirtschaftlich, da
ca. 40 bis 50 % der Warme wegen fehlender Isolation und durch undichte Stellklappen nicht ge-
nutzt werden konnten.

Beweis:  wie vor.
Einer Bitte um Ausflihrungsplane, Rohrpléne sowie elektrische Schaltplédne konnten die Klager nicht
entsprechen, da sie Uber solche Plane nicht verfugten. Allein mindlich erklarten die Klager die

Funktionsweise der Anlage und zwar sinngemaB wie folgt:

Der Jahresbedarf an Heizél wurde mit bis zu 18.000 Litern angegeben. Ein Heizkessel sollte perma-
nent in Betrieb gewesen sein und bei zu groBem Warmebedarf sollte der zweite Kessel zugeschal-
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tet werden. Eine Verbindungsleitung zwischen den beiden Kesseln wiirde nach Bedarf in Betrieb
gesetzt.

Beweis: wie vor.

Da nach Auffassung der Klager die bestehende FuBbodenheizung im Schwimmbad zu teuer im
Verbrauch gewesen sei, haben die Klager diese auskunftsgemaB seit langer Zeit nicht mehr einge-
schaltet. Gleichzeitig gaben die Klager aber an, die FuBbodenheizung funktioniere einwandfrei,
wenn man sie nur einschalte.

S Beweis:  wie vor.

Die Angaben der Kldger konnten vor Ort ohne wesentliche technische Eingriffe in die Anlage nicht
geprUft werden, sodass der Beklagte die Auskiinfte zunachst als wahr und richtig anzunehmen
hatte.

Um die Jahresbetriebskosten zu verringern, wurde seitens des Beklagten zum einen eine Wéarme-
pumpe angeboten, die bis zu einer AuBentemperatur von 3 °C die Heizleistung Ubernimmt. AuBer-
dem wurde angeboten, dass ab ca. 8 °C ein Parallelbetrieb von Olheizung und Warmepumpe, je
nach Bedarf, erméglicht werden kénne. Den Klagern wurde zudem vorgeschlagen, die energetisch
vollkommen ineffiziente und marode Entfeuchtungsanlage sowie die Umluftheizung zu entsorgen
und diese durch eine neue Entfeuchtungsanlage mit Wéarmertickgewinnung zu ersetzen. Hierbei
sollte die Frischluftzufuhr um mehr als 90 % gedrosselt werden. Der Abluftventilator, der Uber eine
Offnung von ca. 0,30 m2? permanent die Schwimmhalle — auch bei ausgeschalteter Entfeuch-
tung abkuhlt — sollte ebenfalls demontiert und die Offnung verschlossen werden. Diese (dringend
erforderliche) MaBnahme wurde seitens der Klager nicht eingesehen und zurickgestellt. Im Fokus
des Beklagten stand bei Montagebeginn eine bivalente Warmepumpenanlage mit einem Olkessel
zur Spitzenlastabdeckung fir alle Warmeverbraucher. Der zweite Heizkessel sollte ausgeschaltet
werden, jedoch fur den Notfall betriebsbereit zur Verfligung stehen.

Genau diese Arbeiten hat der Beklagte fachgerecht ausgefiihrt, sodass die Anlage hatte fehler- und
beanstandungsfrei laufen mussen.

Beweis: 1. wie vor,
2. Einholung eines Sachverstandigengutachtens.

Die entsprechenden Montagearbeiten erfolgten Anfang 2014, jedoch war den Klagern kein anné-
hernd konkreter oder gar verbindlicher Fertigstellungstermin zugesagt. Im Anschluss begann eine

Seite 3 von 14

www.busse-miessen.de



BUSSE ¢» MIESSEN

— RECHTSANWALTE

Odyssee von (unberechtigten) Beanstandungen durch die Klager. Diese Beanstandungen veranlass-
ten den Beklagten mehrfach, die Anlage zu Uberprifen. Zum Teil wurden Fehler und Mangel im
Altbestand der Anlage festgestellt, die der Beklagte nicht zu vertreten hat. Bevor wir darauf im Ein-
zelnen zu sprechen kommen, erlauben wir uns einige grundséatzliche Ausfihrungen zu Anlage und
Technik, damit gewahrleistet ist, dass alle Beteiligten von denselben Dingen sprechen und unser
Vortrag nicht missverstandlich ist.

Die heute im Wohnhaus der Kléger eingebaute Anlage besteht zu einem GroBteil aus Anlagentei-
len, die bereits seit Errichtung des Hauses vorhanden sind. Der Beklagte hat in diese Bestandsanlage
neue Komponenten eingesetzt. Diese neuen Komponenten bestehen unter anderem aus einer
Wérmepumpe. Die Funktionsweise einer Warmepumpe kann im Internet auf der Domain
www. youtube.de unter folgendem Link eingesehen werden:

https:/www.youtube.com/watch ?v=jtaSRAfseig

AuBerdem hat der Beklagte ein Steuerungssystem der Hydraulik zur bedarfsgerechten Warmever-
teilung im gesamten Gebdude in die Anlage eingebaut. Das Steuerungssystem ist softwarebasiert.
Wie ein solches Regelungssystem funktioniert und was darunter zu verstehen ist, kann (far ein an-
deres Fabrikat) exemplarisch im Internet auf der Domain www. youtube.de unter folgendem Link
eingesehen werden:

https:/www.youtube.com/watch?v=zSDt39mVCoY

Mit einfachen Worten gesagt ist heute Teil der Anlage ein intelligentes System, das AuBen- und
Raumtemperaturen erkennt und darauf selbstandig reagiert und die Warmeabgabe bedarfsgerecht
steuert und im Haus verteilt.

Beweis:  Einholung eines Sachverstandigengutachtens.

Die Regelungstechnik flr das hydraulische System wurde durch einen Subunternehmer des Beklag-
ten eingebaut. Bei diesem Subunternehmer handelt es sich um Herrn Joachim Zeeh aus Bockau
(nachfolgend ,Streitverkiindeter zu 1)” genannt), dem wir mit separatem Schriftsatz den Streit
verkinden. Der Streitverkiindete zu 1) hatte unter anderem die Aufgabe, die softwaregestiitzte
Regelungstechnik der Anlage zu programmieren.

Wenn die Klager in der Klage immer wieder unter Verweis auf die tabellarische Dokumentation in
Anlage K 9 reklamieren, die Anlage habe zu viel Strom verbraucht, so ist dies ebenso falsch wie
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unschlissig. Zum einen bestreiten wir mit Nichtwissen die Richtigkeit der Anlage K 9. Zum anderen
hilft allein die Angabe des Stromverbrauchs nicht weiter. Es ist namlich technisch einwandfrei, dass
die Anlage Strom verbraucht. Der Stromverbrauch muss allerdings im richtigen Verhaltnis zur pro-
duzierten Warmemenge stehen. Da es an einer Warmemengenerfassung fehlt, kann nicht festge-
stellt werden, ob die Anlage ,zu viel” Strom verbraucht hat.

Beweis:  Einholung eines Sachverstandigengutachtens.

Wenn die Anlage besonders hohe Heizwerte erreichen soll, dann benétigt sie nattrlich auch mehr
Strom. Welche Warmemenge die Anlage geliefert hat, ist hingegen unbekannt, sodass auch nicht
schllssig dargelegt ist, die Anlage habe zu viel Strom verbraucht,

Beweis:  Einholung eines Sachverstdandigengutachtens.

Nun aber zu den Mangelbehauptungen der Kl&ger, den vorgefundenen Ursachen und dem Einsatz
des Beklagten:

1. Arbeitseinsatz am 21.08.2014 (Anlage K 15)

GemaB dem als Anlage K 15 von den Kl4gern vorgelegten Arbeitsnachweis mit der Nummer
77684 wurde die Software der Anlagensteuerung geédndert. Es wurde eine neue Uberarbeitete
Software des Streitverkiindeten zu 1) in dem Zentralrechner aufgespielt. AuBerdem wurde die
hydraulische Anbindung dahingehend gedndert, dass mittels dem durch den Streitverkiindeten
zu 1) geanderten Regelverhalten der Anlage die hierzu geeigneten 3-Wege-Ventile angesteuert
werden konnen.

Beweis: 1. Arbeitsnachweis vom 21.08.2014, bereits von den Klagern in Anlage K 15
vorgelegt;
2. Zeugnis des Herrn Georg Seul, b.b.
Aufgrund der Reklamation der Klager, die Anlage benétige zu viel Strom, wurde ein War-
memengenmesser in die Versorgungsleitung zu allen Verbrauchern im Gebaude eingebaut, der

spater auf Wunsch der Kldger wieder ausgebaut wurde.

Beweis: wie vor.

Seite 5von 14

wwiw.busse-miessen.de



BUSSE ¢» MIESSEN

RECHTSANWALTE

Mittels dieser Messung kann der Wirkungsgrad einer Anlage ermittelt werden, sprich das Ver-
héltnis zwischen verbrauchtem Strom und erzeugter Wérme. Der reine Stromverbrauch besitzt
- wie erwdhnt - keine Aussagekraft, wenn man nicht die erzeugte Wéarmeleistung dazu ins
Verhéltnis setzt.

Beweis: Einholung eines Sachverstandigengutachtens.

Durch den Einbau des Warmemengenzahlers kann die Warmeerzeugung exakt ermittelt wer-
den.

Beweis: Einholung eines Sachverstandigengutachtens.

Aufgrund der Stromaufnahme und dem Messergebnis des Warmemengenzahlers wurde am
16.09.2014 durch die Fa. Mitsubishi (Hersteller der Warmepumpe) nach umfangreichen zu-
satzlichen Messverfahren eine zufriedenstellende Leistung entsprechend den Herstellerangaben
bescheinigt.

Beweis: 1. Schreiben der Firma Mitsubishi vom 16.09.2014, von den Kldgern als

Anlage K 18 vorgelegt;
2. Zeugnis des Herrn Georg Seul, b.b.

In dem Schreiben der Firma Mitsubishi heiBt es wortlich:

. Fine Fehlfunktion der PUHZ Wérmepumpe ist auszuschlieBen. Die Messwerte entspre-
chen exakt den Nennleistungen laut Werksangaben.

Die Ubrigen Kleinigkeiten, auf die die Firma Mitsubishi in diesem Schreiben hinweist, wurden
vom Beklagten umgehend erledigt, konnten aber ohnehin nicht der Grund fur die Reklamatio-

nen der Klager sein, da dies technisch ausgeschlossen ist.

Beweis: Einholung eines Sachverstandigengutachtens.

2. Arbeitseinsatz am 22.08.2014 (Anlage K 14)

Fir den in der Bestandsanlage befindlichen Mischer zur Regulierung der FuBbodenheizung
(Vorlauftemperatur) sind weder Ersatzteile noch Austauschprodukte mehr lieferbar. Ausweis-
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lich des als Anlage K 14 vorliegenden Arbeitsberichtes mit der Nr. 77700 wurde ein Re-
gelthermostat vom Fabrikat LAE in die Regelstrecke des Motorventils eingebunden, um die
Vorlauftemperatur zur FuBbodenheizung zu steuern und zu begrenzen. Die Ursache daftr lag
in der Bestandsanlage, deren Eigenschaften dem Beklagten von Anfang weder richtig noch
umfassend mitgeteilt wurden.

Beweis: 1. Arbeitsnachweis vom 22.08.2014, bereits von den Klagern in Anlage K 14
vorgelegt;
2. Zeugnis des Herrn Georg Seul, b.b.

Solche Leistungen sind ersichtlich nicht zur Mangelbeseitigung an dem neuen Anlagenteil er-
forderlich, sondern ausschlieBlich flr die Bestandsanlage vonndten.

Beweis: Einholung eines Sachverstandigengutachtens.

3. Arbeitseinsatz am 25.06.2014

Am 25.06.2014 wurde eine umfassende Fehlersuche betrieben und letztlich ein Thermostat-
ventil in die Versorgungsleitung eingebaut. Diese Arbeiten waren auf zuvor nicht erkennbare
Schwachen der Bestandsanlage zurtickzufiihren: Es wurde festgestellt, dass bei einer hohen
AuBentemperatur, bei der im Wohngebaude alle Heizkérper abgestellt sowie die Mischventile
der Verteilung geschlossen waren, die Heizkérper im Géste-WC sowie in den Badeinrichtungen
voll in Betrieb waren. Da es sich um eine frihere Schwerkraftheizung handelt, waren diese
Heizkorper ohne Regelventile an das Heizungsnetz angebunden, also nicht abstellbar. Der
Heizkdrper wurden permanent mit Heizungswasser durchstrémt, Sommer und Winter, ohne
Drosselmaglichkeit.

Beweis: 1. Zeugnis des Herrn Kurt Kleinteich, zu laden tGber den Beklagten;
2. Zeugnis des Herrn Marcus Becker, zu laden Uber den Beklagten.
4. Arbeitseinsatz am 28.11.1014 (Anlage K 20)
Aufgrund des am 22.08.2014 eingebauten LAE-Temperaturreglers wurden zu groB3e Tempera-

turschwankungen im Vorlauf gemessen, welche den Regler sofort wieder in die SchlieBrich-
tung des Mischers filhrte. Die angeforderte Vorlauftemperatur der FuBbodenheizung hatte auf
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die Gesamtflache des Bodens der Schwimmhalle keine fiihlbare Einwirkung. Der Boden wurde
nicht erwarmt. Um das Regelverhalten zu verbessern, wurde die Regelstrecke mit zwei Reglern
umgeriistet, wie es der in Anlage K 20 bereits vorgelegte Arbeitsbericht vom 28.11.2014 mit
der Nr. 78780 belegt.

Beweis: 1. Arbeitsnachweis vom 28.11.2014, bereits von den Kladgern in Anlage K 20
vorgelegt;
2. Zeugnis des Herrn Georg Seul, b.b.

5. Arbeitseinsatz am 13.01.2015 (Anlage K 21)

Aufgrund der Funktion der FuBbodenheizung, wurden Anderungen der Positionen der Mess-
wertgeber vorgenommen, da sich ein neues Temperaturverhalten in Vor- und Rucklauf einstell-
te.

Beweis: 1. Arbeitsnachweis vom 13.01.2015, bereits von den Klagern in Anlage K21
vorgelegt;
2. Zeugnis des Herrn Georg Seul, b.b.

Es handelte sich mithin um eine Stérquelle, die nicht der Beklagte, sondern die Bestandanlage
der Klager zu vertreten hatte.

Beweis: Einholung eines Sachverstandigengutachtens.

6. Arbeitseinsatz am 19.01.2015 (Anlage K 21)

Da die Kldger stetig einen zu hohen Stromverbrauch reklamierten, baute der Streitverkiindete
zu 1) ein Gerat in die Anlage ein, das ihm die Ferntberwachung der Anlage via Internet er-
maéglichte. Infolge dieser Ferntiberwachung wurden Fuhlerpositionen und Ventiimotor ge-
wechselt, auBerdem wurde festgestellt, dass die Anlage einwandfrei lief.

Beweis: 1. Arbeitsnachweis vom 19.01.2015, bereits von den Kldgern in Anlage K 21

vorgelegt;
2. Zeugnis des Herrn Georg Seul, b.b.
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7. Arbeitseinsatz am 13.02.2015 (Anlage K 21)

In der Anlage K 21 ist u.a. der Arbeitsnachweis vom 13.02.2015 vorgelegt. Aufgrund der Be-
triebsnotwendigkeit der FuBbodenheizung wurde zweimal ein Spulversuch unternommen, um
eine Funktion zu erreichen. Aufgrund einer vorab durchgefiihrten Messung der FuBbodentem-
peratur in der Schwimmhalle durch eine Warmebildkamera wurde ersichtlich, dass ein vernach-
lassigbarer, geringer Anteil der Flache geringfligig erwdrmt wurde. Ein kleiner Heizkreis war
funktionsbereit und verfélschte das Ergebnis der Spulung und der elektronischen Temperatur-
regelung. Nach Entfernung der Isolation in den Kellerrdumen wurde festgestellt, dass sich sehr
kleine Drosselventile in den zwei Vorlaufleitungen befanden, die komplett den Querschnitt von
zwei weiteren Heizkreisen verschlossen. Ein Offnen war alters- und korrosionsbedingt nicht
maoglich.

Beweis: 1. Arbeitsnachweis vom 13.02.2015, bereits von den Klagern in Anlage K21
vorgelegt;
2. Zeugnis des Monteurs Kurt Kleinteich, b.b.

Diese Ventile wurden auftragsgemaB entfernt und durch eine komplett neue Heizkreisverteiler-
station ersetzt.

Beweis: wie vor.

Ab sofort war die FuBbodenheizung in voller Funktion und die Schwimmhalle wurde nahezu
ohne Betrieb der Luftheizung auf der gewtinschten Raumtemperatur gehalten.

Beweis: 1. wie vor,;
2. Einholung eines Sachverstéandigengutachtens.

Der groBte ,Energieverschwender”, die Luftheizung wird seither nahezu nicht mehr bendétigt.
Hatten die Klager den Beklagten zu Beginn des Vorhabens wahrheitsgemdB dardber infor-
miert, dass die FuBbodenheizung noch nie in Funktion war, hatten viel Zeit und Energie einge-
spart und Unstimmigkeiten verhindert werden kénnen.
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8. Arbeitseinsatz am 13.02.2015 (Anlage B 1)

Durch einen falsche Anbindung sowie einem Schaden an der Mischarmatur der Duschanlage
im Schwimmbad, wurde eine hydraulische Verbindung zwischen der Kalt- und Warmwasser-
versorgung fur das gesamte Wohnhaus erzeugt.

Beweis: 1. Arbeitsnachweis vom 13.02.2015, anbei als Anlage B 1;
2. Zeugnis des Monteurs Kurt Kleinteich, b.b.

Bei jeglicher Verwendung von Kaltwasser wurde aus dem TWW-Speicher anteilig Warmwasser
entnommen, um damit z.B. die WC-Spullung zu betreiben. Festgestellt wurde dieses Fehlver-
halten der Anlage durch auBergewdhnliche hohe Betriebszeiten zur TWW-Erwdrmung und
durch warme Absperrventile in der Kaltwasseranlage.

Bewveis: wie vor.

9. Arbeitseinsatz am 24.04.2015 (Anlage K 21)
Stérung in der Zuleitung zur Warmepumpe beseitigt. Zuleitungsfehler war nicht zu lokalisieren.

Beweis: 1. Arbeitsnachweis vom 24.04.2015, bereits von den Klagern in Anlage K 21
vorgelegt;
2. Zeugnis des Monteurs Michael Sermann, zu laden Uber den Beklagten.

10. Arbeitseinsatz am 04.05.2015 (Anlage K 21)

Der AuBenteil der Anlage meldete am 04.05.2015 eine Stérung. Entsprechend einem Telefon-
gesprach mit der Firma Mitsubishi (Hersteller der Warmepumpe) wurde eine Zeitverzégerung in
die Ausgangsregelung eingebaut. Es stellte sich heraus, dass diese und andere Betriebsstorun-
gen auf die vom Streitverkiindeten zu 1) programmierte Regelung zurlickzufuhren war.

Beweis: 1. Arbeitsnachweis vom 04.05.2015, bereits von den Klagern in Anlage K 21

vorgelegt;
2. Zeugnis des Monteurs Michael Sermann, b.b.
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Es ist jedoch erwiesen, dass die Kldger selbst diese Betriebsstorungen hervorgerufen hatten.
Die Klager haben namlich wiederholt reklamiert, dass sich Zeit und Datum der Regesoftware
verstellt hatten. Genau mit diesen Reklamationen haben die Kldger sich selbst entlarvt. Um
Zeit- und Datumsangabe in der Regelungsanlage einsehen zu kénnen, ist es erforderlich, die
Parameterliste der Regelung zu &ffnen und somit in die Software einzugreifen.

Beweis: Einholung eines Sachverstandigengutachtens.

Die Klager mussten also wiederholt selbst an der Software ,herumgefummelt” haben, um
Zeit- und Datumsangabe tberhaupt einsehen zu kénnen. Genau dabei haben die Kléger dann
Eingriffe in die Software — wahrscheinlich unbewusst — vorgenommen.

Dieser Verdacht wurde letztlich auch dadurch bestatigt, dass der Streitverkiindete zu 1) Gber
einen Zeitraum von etwa zwei Wochen die Maglichkeit erhielt, auf die Anlage via Internet zu-
zugreifen. Es war namlich extra ein daftr notwendiges Gerét installiert worden, um die standi-
gen Beanstandungen der Klager prifen zu kénnen. Bei einer solchen Fernabfrage konnte der
Streitverkiindete zu 1) feststellen, dass Zeit- und Datumsangabe der Anlage von Hand verstellt
worden waren.

Beweis: Zeugnis des Streitverktindeten zu 1).

Die Klager haben daher selbst in die Software der Anlage eingegriffen und bewusst oder un-
bewusst die Anlage gestort.

Folgender Aspekt spricht dafiir, dass die Kl&ger die Anlage absichtlich sabotiert haben:

Aus Gespréachen zwischen der Kldgerin und dem Streitverkiindeten zu 1) war zu entnehmen,
dass die Klagerin der Meinung ist, der Olpreis sei so weit gesunken, dass sich die Wéarmepum-
pe nicht mehr rechne.

Beweis: Zeugnis des Streitverkiindeten zu 1).

Vom Streitverkiindeten zu 1) wurde die Klagerin darauf hingewiesen, dass der niedrigen Ol-

preise eine Zeiterscheinung ist und nicht bleibe. Zu dieser Zeit wurden massive Ruckbauforde-
rungen von den Klagern gegentiber dem Beklagten gestellt. Die aktuelle Heizélpreis-Tendenz

Seite 11 von 14

Www.busse-miessen.de



BUSSE ¢ MIESSEN

RECHTSANWALTE

l4sst sich an nachstehendem Tableau ablesen, was das Motiv der Kldger zur Sabotage gewesen
sein mag:

Die aktuelle Heizélpreis-Tendenz i

Zeitraum: 3 Monate 12 Monate 60 Monate 120 Monate

100€ 3.000€

90€ M\r ﬁ _ ‘ 2.700€
‘i %W | '
f | Heute 9:50 Uhr
80€ ' J\’\. » : | 2.400€
Wotnnfioity (et

L)

70€ ‘ : B 2,100€
60E I : kS b . 1,800€
50€ ey it 1.500€
01.01. 01.07. 01.01, 01.07. 01,01, 01.07.
2013 2013 2014 2014 2015 2015
akryelle Hetzoloreis-Tendenz: Daurschlandwaita Durchschnittspraisa pro 100 Liter inkl MwSt, bei 3.000 Liter
Abnahime fur Heizol EL nach DIN 51603-1.

Nach allem ist festzuhalten, dass die gesamte Anlage seit Ende des vergangenen Jahres einwandfrei
funktionierte. Dass die Mischbatterie der Dusche falsch angeschlossen und die Ventile der FuBbo-
denheizung defekt waren, ist dem Beklagten nicht anzulasten. Ebenso wenig hat der Beklagte es
zu vertreten, dass die Klagerin die Software der Anlage eingegriffen haben soll.

Die Anlage funktioniert mangelfrei, das tat sie auch bereits Anfang Mai 2015.

Beweis:  Einholung eines Sachverstdndigengutachtens.

Selbst wenn — maglicherweise wegen Eingriffen der Kldger - nochmals Programmierungs-
/Einstellungsarbeiten zu leisten wéren, so handelt es sich dabei um einen Aufwand von nicht mehr

als zwei Arbeitsstunden.

Beweis: Einholung eines Sachverstandigengutachtens.
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Die verbauten Komponenten funktionieren auch im Zusammenspiel miteinander einwandfrei, so-
dass die Kliger die angebliche Auskunft der Firma Mitsubishi, die Teile darften nur zusammenhan-
gend erworben waéren, falsch wiedergeben.

Beweis: Einholung eines Sachverstandigengutachtens.

Es wird bestritten, dass der Einbau eines neuen ein Vorratsbehalter erforderlich ist.

Il
Rechtliche Wiirdigung

Die Klager irren, wenn sie behaupten, die Voraussetzungen eines Rucktritts ldgen vor. Das ist aus
mehreren Griinden nicht der Fall:

1. Wenn die Klager mehrere Gelegenheiten zur Nachbesserung einrdumen, dann kommt es auf
zuvor abgelaufene Fristen oder Nachbesserungsgelegenheiten nicht mehr an, da die Klager
sich nach den Grundsatzen von Treu und Glauben an die letzte Gewahrung einer Nachbesse-
rungsmaoglichkeit festhalten lassen mussen. Gelingt dem Unternehmer mithin bei letzter Gele-
genheit die Mangelbeseitigung, so kann der Auftraggeber sich nicht auf etwa erfolglose Nach-
besserungsversuche von zuvor berufen und dennoch den Rucktritt erklaren. Ein solches Verhal-
ten ware widersprichlich und daher unzulassig.

Ohne dass es darauf ankame, welche Arbeiten der Beklagte als Nachbesserung und welche als
Beseitigung von Stérquellen aus dem Bereich der Bestandsanlage, die den Klégern zuzurech-
nen ist, erledigt hat, so ist maBgeblich, dass die Anlage heute mangelfrei ist und das auch
schon der Fall war als die Kldger den unberechtigten Rucktritt erklarten. Ohne Mangel haben
die Klager daher kein Recht zum Rucktritt.

2. Davon abgesehen kann dem Beklagten aber ohnehin in der vorliegenden Situation nicht ange-
lastet werden, dass in nicht einsehbaren Teilen der Bestandsanlage Fehlerquellen lagen, die
zunichst lokalisiert und dann beseitigt werden mussten. Die Klager haben den Beklagten ge-
rade nicht damit beauftragt, eine vollstandig neue Anlage (einschlieBlich neuer Leitungen etc.)
einzubauen, sondern sie haben den Auftrag erteilt, Teile der Bestandsanlage auszuwechseln
und das System auf eine Warmepumpe umzustellen. Bei einer solchen Vorgehensweise hat der
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Beklagte gar nicht die Méglichkeit, von vorneherein festzustellen, dass die Mischbatterie in ei-
ner Dusche falsch angeschlossen ist, einzelne Heizkorper nicht Uber Regelventile verfliigen oder
gar Ventile in den Zuleitungen einer nie betriebenen FuBbodenheizung verrostet und betriebs-
unfahig waren. Das alles stellt keinen Mangel am Werk des Klagers dar, da die von ihm instal-
lierten Anlagenteile ordnungsgemdf funktionierten.

3. Im vorliegenden Fall ist im Ubrigen die gegenseitige Rickgewahr der empfangenen Leistungen
ausgeschlossen, § 346 Abs. 2 Nr. 2 BGB. Die Warmepumpe einschlieBlich der weiteren vom
Beklagten verbauten Anlagenteile ist wesentlicher Bestandteil (§ 94 Abs. 2 BGB) des Grund-
stiicks der Klager geworden, wie es stets der Fall beim Einbau von Heizungsanlagen in Gebdu-
de ist (BGH NJW-RR 1990, 158 ff.). Die Anlagenteile sind folglich im Sinne von § 346 Abs. 2
Nr. 2 BGB verarbeitet worden, sodass die Ruckgewdahr der Teile ausgeschlossen ist.

Die Verbundenheit zwischen Heizungsanlage und Gebdude zeigt auch, dass die Herausgabe
der Anlagenteile, die der Beklagte verbaut hat, nach der Natur des Erlangten ausgeschlossen
ist (§ 346 Abs. 2 Nr. 1 BGB).

Im Ergebnis ist daher vom Beklagten allenfalls Wertersatz zu leisten, der sich in dem Wert der
(wohl nicht notwendigen) Mangelbeseitigungsarbeiten erschopft.

Ein Rucktrittsrecht steht den Klagern nicht zu, sodass die Klage nicht erfolgreich sein kann. Selbst
wenn den Klagern ein Rucktrittsrecht zustiinde, ware die Riickgewdhr der Anlage nach der Natur
des Erlangten ausgeschlossen und die Anspriiche zu saldieren, sodass der Beklagte dann lediglich
Wertersatz in Hohe der (in Wirklichkeit nicht notwendigen) Mangelbeseitigungskosten zu leisten
hatte.

Die Klage bleibt — schon aus Rechtsgriinden — abzuweisen.
9€z. Huhn

(Christian Huhn)

Rechtsanwalt
Fachanwalt flir Bau- und Architektenrecht

Verteiler: Gericht 3-fach
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Landgericht * KarmeliterstraBe 14 * 56068 Koblenz

Anwaltskanzlei
Reibold-Rolinger
Klara-Mayer-Stralte 27
55294 Bodenheim

Unser Aktenzeichen
(Bitte stets angeben!)

Ihr Schreiben vom
Thr Zeichen

161/15 LA10 8 O 250/15

In Sachen
Herkenrath, K. u.a. ./. Berndt, H.
wg. Riickabwicklung und Schadensersatz

Sehr geehrte Damen und Herren Rechtsanwalte,

Landgericht
Koblenz

Fi

|
[F
|

|

|

1A

Karmeliterstrafie 14
56068 Koblenz

Telefon, Telefax, Bearbeiter(in)

0261 102

-1677, 1678, Fax: -1910,
Frau Frank

‘0()5 /1

Y

)

WET
. UK

{

HOLINGER [104 |

= l

Datum

22.10.2015

anbei erhalten Sie eine begl tg{gte Abschrift des Beschlusses vom 13.10.2015 und zwei Ab-

schriften des Beschlusses yz?n 13.10.2015.

Mit freundlichen GriiRen
Auf Anordnung

Frank, Justizbeschaftigte

Dieses Schreiben wurde elektronisch erstellt und ist ohne Unterschrift gultig.

Geschiftszeiten:
09:00 - 12:00 Uhr
13:30 - 15:30 Uhr
Freitag:

09:00 - 13:00 Uhr.

Der Zutritt zu 6ffentlichen Sitzungen ist

stets moglich.

Zentrale Kommunikation:
Telefon: 0261 102 -0
Telefax: 0261 102 - 1908
Internet: http://www.mjv.rlp.de
E-Mail: Igko@ko.mjv.rlp.de

Verkehrsanbindung:

Bus ab KO-Hauptbahnhof
Linie 1 bis Haltestelle
Gérresplatz. Zu Full ab
KO-Hauptbahnhof ca. 20
Minuten.

" Parkmdglichkeiten:

Tiefgarage Schloss,
Karmeliterstrafie, Tiefgarage
Gérresplatz fiir Behinderte:
Parkplatz vor dem Haus



Beglaubigte Abschrift

Aktenzeichen: ! Lo |
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Landgericht
Koblenz
Beschluss
In dem Rechtsstreit
1. Karl Herkenrath, In der Hardt 23, 56746 Kempenich
- Klager -
Prozessbevolimachtigte: Rechtsanwalte Reibold-Rolinger, Klara-Mayer-Stra-
Re 27, 55294 Bodenheim
2. Inge Herkenrath, In der Hardt 23, 56746 Kempenich
- Klagerin -
Prozesshevollmachtigte: Rechtsanwalte Reibold-Rolinger, Klara-Mayer-Stra-
Re 27, 55294 Bodenheim
gegen
Horst Berndt, Otto-Hahn-Strale 6, 53501 Gelsdorf
- Beklagter -
Prozessbevollmachtigte: RechtsanWélte Busse & Miessen, Friedensplatz 1,

53111 Bonn

wegen Rickabwicklung und Schadensersatz

hat die 8. Zivilkammer des Landgerichts Koblenz durch den Vorsitzenden Richter am Landgericht

Volckmann, die Richterin am Landgericht Korenke und den Richter am Landgericht Theisen am

13.10.2015 beschlossen:

Der Rechtsstreit wird dem Einzelrichter zur Entscheidung Ubertragen, § 348 a Abs. 1 ZPO.

Einzelrichter ist: VRILG Volckmann -



- Seite 2 -

80250115
Volckmann Korenke Theisen
Vorsitzender Richter Richterin Richter
am Landgericht am Landgericht am Landgericht
Beglaubigt:

(Frank), Justizbeschéftigte
als Urkundsbeamtin der Geschaftsstel



