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Per beA

Landgericht Koblenz
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In Sachen

Inge Herkenrath u.a.

gegen

Horst Berndt

Michael Kaspar

zugl. Fachanwalt fir Arbeitsrecht
zugl. Fachanwalt fir Familienrecht

Manfred Muller

zugl. Fachanwalt fir Verwaltungsrecht
zugl. Fachanwalt fiir Bau- und Architektenrecht

Matthias Nickel

zugl. Fachanwalt fir Verkehrsrecht
Tatigkeitsschwerpunkt: Versicherungsrecht

Sebastian Krayer
Rechtsanwalt

Frank Wagner

Rechtsanwalt

In Kooperation mit:

Wolfgang Reuter

Dipl.Kfm. und Steuerberater

Mayen, den 17.09.2019
Unser Zeichen: 001077-18/11/11

haben wir zur Vorbereitung des vom Sachverstandigen angesetzten
Ortstermins am 14.10.2019 fur die Antragsteller noch folgendes darzule-

gen:

UNSERE BUROS

56727 MAYEN

Telefon: 02651/9857-0

Rosengasse 12 Telefax: 02651/9857-57
56743 MENDIG e-mail: service@rae-mayen.de

PoststraRe 12

Steuernummer 29/220/0789/0
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BANKVERBINDUNGEN

Commerzbank Mayen IBAN DEO09 5704 0044 0255 8542 00
BIC COBADEFF576

Kreissparkasse Mayen IBAN DE75 5765 0010 0016 0016 79
BIC MALADE51IMYN



1.
Der Unterzeichner hat am 08.08.2019 selbst einen Ortstermin am Anwe-
sen der Antragsteller durchgefuhrt.

Ich habe mich zusammen mit den Antragstellern zuné&chst in den Keller
des Schwimmbades begeben. Am Kopfende des Schwimmbades befin-
den sich alle Installationen.

1.1.
Dort ist ein Steuerungsgerat der Firma Behncke GmbH angebracht.
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Es handelt sich hierbei um das dritte Kabel von links, welches eindeutig
neueren Ursprungs ist.

4 Der Sachverstandige mag daher im Rahmen der durchzu-
fuhrenden Ermittlungen das Steuergerat auch im Hinblick
auf die vorstehenden Darlegungen einer naheren Uberpri-
fung unterziehen.

Die Uberpriifung des Steuergerats hatten wir unter Ziffer 6.1 des Beweis-
antrages vom 08.02.2019 bereits beantragt.
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1.2.
Neben diesem Steuerungsgerat befinden sich zwei helle Elektrokabel,
hdchstwahrscheinlich NYM, die nach drauf3en zur Warmepumpe fihren.

Diese Kabel hat der Antragsgegner auf jeden Fall verlegt.
Die Kabel fuhren in den querliegenden dunkelgrauen Kabelkanal und von

dort in den Raum neben dem Schwimmbad, wo die Installation der War-
mepumpenanlage erfolgt ist.
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1.3.

Entlang der Langsseiten des Schwimmbades hat der Antragsgegner die
Vor- und Rucklaufleitung zur Warmepumpe an der Decke installiert.
Diese Rohre sind an einer schwarzen Dammung gut zu erkennen.

An der Langsseite des Schwimmbades vorbei ist neben den Vor- und
Rucklaufleitungen noch ein Kabelkanal mit zwei Elektrokabeln montiert.

Hier ist ein Elektrokabel etwas dicker, moglicherweise NYM 5 x 4 mm?
und das andere Kabel ist ein normales NYM-Kabel.
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Die beiden anderen Kabel, die neben der Schwimmbadsteuerung in den
dort waagerecht befindlichen dunkelgrauen Kabelkanal (vgl. Foto zu Zif-
fer 1.2.) fuhren, sind schatzungsweise NYM 5 x 1,5 mm? und NYM 3 x
1,5 mm2

1.4.

Das dicke Starkstromkabel mit schatzungsweise 4 x 6 mm?2 wurde dann
2weiter verfolgt®. Hochstwahrscheinlich fuhrt dieses Kabel in den Zahler-
schrank im Kellergeschoss des Hauses. Dort befinden sich oben links
zwei Sicherungsblocke, von denen die linken Sicherungen fur die PV-
Anlage und die rechten NEOZED-Schraubsicherungen fir die Warme-
pumpe sein durften.
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Dariiber hinaus befinden sich rechts unten im Z&hlerschrank noch ein
Fehlerstrom-Schutzschalter 40 A mit einem Ausldsefehlerstrom von 3mA
sowie 3 Sicherungen C25 und eine Sicherung B16.

Diese Elektroinstallation hat der Antragsgegner am Hausanwesen der
Antragsteller vorgenommen.
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1.5.
Der linke Zahler im Schrank ist der Haushaltsstromzahler, bei dem es

sich um einen Zweiwegezéhler handelt, der auch den Strom der PV-

Anlage abrechnet.
Der rechte Z&ahler ist der Zahler der Warmepumpe.

Dieser Zahler hat am 08.08.2019 einen Zahlerstand von 23.516 kWh.
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2.
Sodann wurden die weiteren Installationen in Augenschein genommen:

2.1.

Im Heizungsraum des Schwimmbades ist der 63 kW Kessel gedffnet.
Dies hat der Sachverstandige beim ersten Ortstermin gemacht. Man
sieht, dass erhebliche Verschmutzungen in dem Kessel vorhanden sind.

2> Deren Ursache muss der Sachverstandige noch aufklaren.
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2.2.

Dann habe ich den grof3en Multifunktionsspeicher in Augenschein ge-
nommen:
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2.3.
In dem Bereich des Durchgangs zum Schwimmbadkeller hat der An-
tragsgegner die bereits mehrfach beschriebene Steuerungsanlage mon-
tiert.
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Der Sachverstandige mag daher insbesondere prifen,

2> der Antragsgegner auch fur diesen Ausfall der Schwimm-
badsteuerung verantwortlich ist.

Den Nachweis wird man dadurch fuhren kénnen, dass man das neue
Kabel in der Schwimmbadsteuerung zuriickverfolgt. Dieses wird mit ho-
her Wahrscheinlichkeit in die Steuerung geleitet worden sein, die der An-
tragsgegner beschadigt hat.
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Der Sachverstandige mag daher auch zu der nachfolgenden Aussage
Uberprufungen anstellen:

>
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2.5.
Dann habe ich die beiden Umwalzpumpen in Augenschein genommen,
die der Antragsgegner erneuert hat.

Es handelt sich hierbei um die von mir fotografierten zwei Umwalzpum-
pen. Eine dritte Umwalzpumpe, wenn man davor steht rechts im Strang
zur Luftung des Swimmingpools, ist deutlich alter.
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2.6.
Daraufhin habe ich mir die Liftungsanlage angesehen.
Hier befindet sich in der Mitte der ,Metallkiste“ das Heizregister, dessen

Lage erkennbar ist an den weif3 ummantelten Zuleitungsrohren der Hei-
zung.

Der Sachverstandige mag insoweit konkret eine Aussage dazu machen:
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Da die Luftungsanlage dann nahezu den ganzen Tag lief, die Antragstel-
lerin schatzt, dass sie etwa 23 Stunden am Tag in Betrieb war,

N7

ist das Heizregister kaputt und sehr wahrscheinlich hat auch
der Motor Schaden genommen.

Der Sachverstandige mag daher prufen:

||| ¢

Daher mag der Sachverstandige weiter prufen:

v
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4.
Dann habe ich noch die Schwimmbhalle in Augenschein genommen.

Die Antragstellerin weist zudem darauf hin, dass

v

Auch das mag der Sachverstandige prufen

o

Wir weisen an dieser Stelle sowohl den Sachverstandigen als auch das
Gericht und den Antragsgegner darauf hin, dass zum Ortstermin am
14.10.2019 ab 09:30 Uhr die vom Sachverstandigen angeforderten Fir-
men vor Ort sein werden.

Die Antragsteller haben sowohl einen Elektriker als auch eine Heizungs-
baufirma und eine Firma fur Regelungstechnik bestellt, die nach Anwei-
sung des Sachverstandigen Hilfstatigkeiten im Rahmen des Ortstermins
durchflihren werden.

Manfred Miller
Rechtsanwalt



